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VERİLEN FETVALARIN MEZHEBÎ ÇERÇEVESİ1 
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Abstract 

In Islamic history, the political and doctrinal disputes that arose following the 
death of the Prophet Muhammad triggered a profound process of division among 

Muslims. This fragmentation paved the way for the emergence of schools of 

jurisprudence and theology as fundamental determinants of how religion is 
understood and practiced. Among these sects, which sometimes allied themselves 

with political powers and sometimes opposed them throughout history, Shia 

Islam gained institutional power through the Fatimids, Buyids, and Ilkhanids. 
The emergence of the Safavid State, however, was a turning point for Imami Shia 

Islam, both theologically and politically. Pursuing a policy of Shia conversion 

through coercion, the Safavids became the most serious regional rival of the 
Ottoman Empire as a result of their interventions in Anatolia. To counter Safavid 

expansionism, the Ottoman administration developed not only military and 
political strategies but also an intellectual defense mechanism. In this context, 

refutations written against the Safavids, historical texts, poems, documents, and 

jihad fatwas have found extensive space in Ottoman literature. The fatwas, which 
formed the legal basis for criticisms of the Safavids, are the most concrete 

reflection of this struggle. These legal documents, which began to be issued before 

the Battle of Chaldiran and gained momentum throughout the 16th century, are 
critical sources for understanding the perception of the Safavids/Qizilbash by the 

Ottoman bureaucracy and ulema. While there are studies in the existing 

literature that address these fatwas, the vast majority of them either focus on 
individual texts or fail to address the subject with a holistic approach. Therefore, 

this study aims to analyze the fatwas issued in the 16th century without 

disregarding their social context and sectarian references. These fatwas, issued 
by prominent scholars and bureaucrats such as Nureddin Sarıgörez Efendi (d. 

928/1522), Kemalpaşazade (d. 940/1534), Ali bin Abdülkerim, and Ebussuud 

Efendi (d. 982/1574), primarily relied on various opinions from the Hanafi fatwa 
literature and, to some extent, other Sunni schools of jurisprudence, legitimizing 

the Ottoman jihad against the Safavids. Furthermore, it was emphasized that the 
Safavids' beliefs and actions left no doubt about their disbelief, that their land 
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was Dar al-Harb (land of war), that the war against them was like a war against 

other enemies of religion, and that their actions were considered apostasy. 

Keywords: History of Islamic Sects, Ottoman, Safavid, Ahl al-Sunnah, Shia, 

Fatwa 

Özet 

İslam tarihinde, Hz. Peygamber’in vefatını müteakip baş gösteren siyasi ve itikadî 

ihtilaflar, Müslümanlar arasında köklü bir ayrışma sürecini tetiklemiştir. Bu 
parçalanma; dinin anlaşılma ve uygulanma biçimleri üzerindeki temel belirleyici 

unsurlar olarak fıkhi ve itikadî ekollerin doğuşuna zemin hazırlamıştır. Tarihsel 
süreçte siyasi iktidarlarla bazen ittifak kuran bazen de onlara muhalif bir duruş 

sergileyen bu mezheplerden Şia; Fâtımîler, Büveyhîler ve İlhanlılar kanalıyla 

kurumsal bir güç kazanmıştır. Safevî Devleti’nin tarih sahnesine çıkışı ise 
özellikle İmamiyye Şiiliği için hem teolojik hem de siyasal açıdan dönüm noktası 

olmuştur. Hâkimiyet alanındaki nüfusu baskı yoluyla Şiileştirme politikası güden 

Safeviler, Anadolu’ya yönelik müdahaleleri neticesinde Osmanlı Devleti’nin en 
ciddi bölgesel rakibi haline gelmiştir. Osmanlı yönetimi, Safevî yayılmacılığını 

engellemek amacıyla askerî ve siyasi stratejilerin yanı sıra ilmi bir savunma 

mekanizması da geliştirmiştir. Bu kapsamda Safevilere karşı kaleme alınan 
reddiyeler, tarihî metinler, şiirler, belgeler ve cihat fetvaları Osmanlı literatüründe 

geniş yer bulmuştur. Safevilere yönelik eleştirilerin hukuki zeminini oluşturan 

fetvalar, bu mücadelenin en somut yansımasıdır. Çaldıran Savaşı öncesi 
verilmeye başlanan ve 16. yüzyıl boyunca ivme kazanan bu hukuki belgeler, 

Osmanlı bürokrasisinin ve ulemasının Safevî/Kızılbaş algısını çözümlemek adına 
kritik kaynaklardır. Mevcut literatürde söz konusu fetvaları konu edinen 

çalışmalar bulunmakla birlikte, bunların büyük çoğunluğu ya tekil metinlere 

odaklanmış ya da konuyu bütüncül bir yaklaşımla ele almaktan uzak kalmıştır. 
Dolayısıyla bu çalışma, 16. asırda verilen fetvaları; telif edildikleri toplumsal 

bağlamı ve mezhepsel referansları göz ardı etmeden analiz etmeyi amaçlamıştır. 

Nureddin Sarıgörez Efendi (ö. 928/1522), Kemalpaşazade (ö. 940/1534), Ali bin 
Abdülkerim ve Ebussuud Efendi (ö. 982/1574) gibi önde gelen alim ve bürokrat 

isimler tarafından verilen bu fetvalar, ağırlıkla Hanefî Fetâvâ literatüründen 

çeşitli görüşlere ve yer yer diğer Sünnî fıkıh mezheplerine dayanarak Osmanlı’nın 
Safevilere karşı cihadını meşrulaştırmıştır. Bunun yanında Safevilerin inanç ve 

fiilleri sebebiyle küfürlerinde şüphe olmadığı, yurtlarının daru’l-harp, onlarla 

yapılan savaşın diğer din düşmanlarıyla yapılan savaş gibi olduğu ve 

hükümlerinin mürted hükmünde olduğu vurgulanmıştır. 

Anahtar Kelimeler: İslam Mezhepleri Tarihi, Osmanlı, Safevî, Ehl-i Sünnet, Şia, 

Fetva 

 

GİRİŞ 

İslam medeniyetinin siyasi ve itikadî çerçevesi, Hz. Peygamber’in vefatından hemen 
sonra başlayan hilafet tartışmaları ve bu eksende şekillenen kırılmalarla 

belirlenmiştir. Cemel ve Sıffin ile somutlaşan bu ayrışma, zamanla fıkhi ve itikadî 
ekollerin kurumsallaşması ve iktidar odaklarının bu ekolleri birer devlet ideolojisi 
haline getirmesiyle derinleşmiştir. Osmanlı Devleti’nin 14. yüzyıldan itibaren Ehl-
i Sünnet omurgası üzerinde yükselen cihanşümul iddiası, 16. yüzyılın başında 
Doğu’da beliren yeni bir güç ile sarsılmıştır. Bu güç, sadece bir sınır rakibi değil, 
aynı zamanda siyaset ve din anlayışına kökten bir itiraz getiren Safevî Devleti’dir. 

Safevilerin tarihsel serüveni, bir tasavvufî neşve olarak başlayan Safeviyye 
tarikatının, Şeyh Cüneyd (ö. 864/1460) ve Şeyh Haydar (ö. 893/1488) 

dönemlerinde geçirdiği siyasi dönüşümle karakterize edilir. Ancak bu dönüşümün 
nihai evresi, 1501’de Şah İsmail’in (ö. 930/1524) Tebriz’i ele geçirerek İmâmiyye 
Şiiliğini resmi mezhep ilan etmesiyle tamamlanmıştır. Safeviler, Anadolu’da geniş 
halk kitleleri üzerinde karizmatik liderlik ve mezhebî propaganda yoluyla 
kurdukları etkiyi, Osmanlı’nın merkezi otoritesine karşı bir tehdit unsuru olarak 
kullanmışlardır. Şahkulu ve Nur Ali Halife isyanları gibi toplumsal patlamalar, 
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Safevî tehdidinin sadece sınırların ötesinde değil, Osmanlı mülkünün kalbinde bir 
beka sorunu olduğunu açıkça göstermiştir. 

Osmanlı Devleti’nin Safevilerle mücadelesi dinî ve hukuki açıdan farklı bir zemine 
sahiptir. Nitekim Avrupa’da küffarla savaşan Osmanlı Devleti, Safevilerle olan 
münakaşasında kelime-i şehadet getiren, aynı kutsal kitaba inanan ve Türk 

kökenli bir topluluk ile karşı karşıyadır. Bu durum, özellikle ordunun ve tımarlı 
sipahilerin zihninde Müslümanın Müslümanla savaşı (fitne) algısını doğurmuş, 
askerî harekâtın önündeki en büyük psikolojik ve hukuki engeli teşkil etmiştir. Bu 
noktada, Osmanlı ulemasının fetvaları devreye girmiştir. I. Selim’in tahta çıkışıyla 
ivme kazanan bu süreç, savaşın kalemle cihada dönüşmesi olarak okunmalıdır. 
Bu çalışma, Osmanlı ulemasının özellikle Hanefî fıkıh literatürünü kullanarak 
Safevî varlığını nasıl İslam dışı veya yoldan çıkmış bir kitle olarak sunduğunu ve 
bu mücadelenin mezhebî dayanaklarını ve çerçevesini ortaya koymayı 

hedeflemiştir. 

Safevilerle Cihad Edilmesine Dair Fetvalar 

Fetvalar, diğer Müslüman toplumlar ve devletlerde olduğu gibi Osmanlı Devleti’nde 
de din, hukuk ve siyaset sahasında belirleyici işlevlere sahiptir. Safevilerle olan 
mücadelenin anlaşılmasında mühim bilgiler içeren fetvalar, sürecin hassas bir 
ayağını oluşturmaktadır. Trabzon sancağındaki görevi sırasında Safevî Devleti’ni 
yakından izleyen I. Selim (ö. 926/1520), tahta geçer geçmez yaklaşan tehlikeyi 
bertaraf etmek için bir sefer niyetine girmiştir. Safevilerin hem Türk hem de 

Müslüman devlet olmasından dolayı Osmanlı bürokrasisinde ve ordusunda oluşan 
gönülsüzlüğü giderebilmek adına I. Selim, Osmanlı ulemasının vermiş olduğu 
çeşitli fetvalarla ordunun savaşa girişinin yolunu açmış ve Safevilere karşı cihadı 
meşrulaştırmıştır. Kızılbaşlar ve Safeviler hakkında Osmanlı toplumunda oluşan 
algının geçirdiği değişimi takip etmek ve devletin bu süreçte karşılaştığı güçlüklerle 
nasıl mücadele ettiğini tespit etmek, döneme ait fetvaların dikkatli bir şekilde 
incelenmesiyle mümkün olmaktadır. 

Şah İsmail’in (ö. 930/1524) Anadolu’daki isyan hareketleriyle kurduğu ilişki ve bu 

faaliyetlerin bölgede oluşturduğu siyasî ve toplumsal huzursuzluk, Çaldıran 
Savaşı’na uzanan süreçte Osmanlı-Safevî rekabetini derinleştiren temel 
etkenlerden biri olarak öne çıkmıştır. Zira Şeyh Haydar’ın Anadolu’ya gönderdiği 
propagandacılarından birinin oğlu olan Şah Kulu Baba ve taraftarları, Şah İsmail 
adına 1511’de Teke bölgesinde bir isyan çıkarmış ve Kütahya’yı aşıp Bursa’ya 
kadar gelmiştir. Bu ayaklanmayı bastırmasının ardından Osmanlı Devleti, İç 
Anadolu’da Nur Ali Halife tarafından başlatılan yeni bir hareketle karşı karşıya 
kalmıştır. Tokat bölgesine kadar yayılan bu hareket sırasında Nur Ali Halife’nin 
Şah İsmail adına hutbe okutması, Safevî propagandasının ve siyasi etkisinin 

somut göstergelerinden biri olarak değerlendirilmiştir. Üstelik bu hareketler 
yalnızca Anadolu tebaasını etkilemekle kalmamış, Osmanlı hanedanına da tesir 
etmiştir. Öyle ki Şehzade Ahmed’in oğlu Murad, bu isyanlardan etkilenerek İran’a 
kaçmış, iadesi için yollanan elçiler Şah tarafından öldürülmüştür. Bunun dışında 
Şah İsmail tarafından Anadolu’ya gönderilen dâîler, siyasî propaganda yapmak 
yanında, Osmanlı tarafından Rafizî kitaplar olarak nitelenen Buyruk, Menâkıb, 
Hüsniyye ve Kumru gibi eserlerin bölgede yayılmasını da sağlamıştır.(Bulut, 2015, 

ss. 20-21) 

Şehzadeliği döneminde Safevî etkisini yakından gözlemleme imkânı bulan I. Selim, 
Şah İsmail’in Anadolu’daki faaliyetlerinin doğurabileceği sonuçların farkındadır. 
Ancak tahta çıkmadan önce hanedan içi mücadelelerle meşgul olmak zorunda 
kalmış, hükümdarlığını ilan etmesinin ardından ise Safevî kaynaklı 
huzursuzlukları ortadan kaldırmaya yönelmiştir. Bununla birlikte, askerî bir 
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eyleme girişmeden önce karşılaştığı en önemli meselelerden biri, Safevilere karşı 
yürütülecek mücadelenin meşruiyetini oluşturmak olmuştur. İki tarafın da Türk 
ve Müslüman olması, Osmanlı ordusunu bu sefere sevk etmeyi ve ulemadan bu 
savaşa dair bir fetva almayı zorlaştırmıştır. I. Selim de ilk olarak bu sorunu 
halletmek için kimi girişimlerde bulunmuştur.(Hoca Sadeddin, 1999, ss. 167-169) 

I. Selim’in bu fetva isteği siyasî birliği sağlamlaştırmak ve dinî birliği yeniden tesis 
etmek adına önemlidir. Nitekim onun ulemadan aldığı fetvaların halk ve ordu 
nezdinde makes buluşuyla Çaldıran Savaşı makul bir çerçeveye oturtulmuştur. 
Çaldıran Seferi öncesinde, dönemin önde gelen ilim ve devlet adamlarından 
Nureddin Sarıgörez (ö. 928/1522), Kemalpaşazade (ö. 940/1534) ve Ali b. 
Abdülkerim tarafından kaleme alınan fetvalar, Safevilere karşı yürütülecek 
mücadelenin dinî ve siyasi bakımdan haklı ve meşru olduğunu temellendirmeyi 
amaçlamıştır. Söz konusu fetvaların ortak noktası, yaklaşan savaşın hem şer‘î hem 

de devlet düzeninin korunması açısından gerekli olduğunu ortaya koymaktır. 

Ali b. Abdülkerim ve Fetvası 

Çaldıran Savaşı’ndan önce fetva sayılabilecek ilk metin Ali b. Abdülkerim’e ait bir 
ariza olmuştur.(Tansel’e göre Ali b. Abdülkerim’in metni Kızılbaş sorunu dahil 
birçok toplumsal meseleyi içeren bir arizadır. Ali b. Abdülkerim isimli şahıs ise 
huzura çıkıp Sultan’a tavsiyelerde bulunacak düzeyde muteber görülen bir 
bürokrat niteliğindedir. Onun söz konusu arizası, Sultan Selim’in tahta çıkışının 
hemen akabinde verildiğini ihsas ettirmektedir. Tansel, 2020, s. 26) Ali b. 

Abdülkerim, kaleme aldığı arizada Safevî propagandasının oluşturduğu etkiye 
karşı koruyucu ve tedbir odaklı bir yaklaşım benimsemiş, Kızılbaşlara karşı askerî 
mücadeleyi gerekli gören görüşlerini ise oldukça sert ve teşvik edici bir dil 
kullanarak ifade etmiştir. Zira Ali b. Abdülkerim’e göre Hz. Peygamber’e 
dayandırılan “Acem memleketi âhir zamanın âhirinde fitneyle dola, kafiristân ola” 
hadisinde zikredilen ortam oluşmuştur. Ona göre Şah’ın propagandasıyla, 
Anadolu’daki Batınî inançlarını benimsemiş Işıklar ve Şebkülâhlar gibi zümreler 
de Kızılbaşlara yüzlerini dönmüş ve Safeviler ile iş birliği durumundadır. Öyle ki o 

zamanda Rum memleketinin birçok sakininin Erdevil (Erdebil) olup kafir olduğunu 
ifade eden Ali b. Abdülkerim, Kızılbaşların Kur’an mushaflarını ayaklarıyla 
çiğnemelerine ek olarak hem köpeklerin boynuna astıklarını hem de öldürdükleri 
köpeklerin karnına koyduklarını, karşı çıkan kişileri ise öldürdüklerini 
aktarmaktadır. Ali b. Abdülkerim arizasında, kırmızı renkten şeytanın süsü diye 
bahsetmekte ve Kızılbaşların kırmızı başlık kullanmalarını, onlardan uzak 
durulmasını gerektiren bir unsur olarak sunmaktadır. Müellif, bu zümrenin şarap 

ve afyon tükettiğini, ayrıca birbirlerine secde etmek suretiyle halkın dinî 
inançlarını bozduğunu ileri sürmektedir. Bu iddialar çerçevesinde Kızılbaşlara 
karşı sert tedbirlerin alınmasını hatta onların ortadan kaldırılmasını 
savunmaktadır. Daha sonra gayet sert bir tutum içerisinde “ah kanı gayret-i İslam, 
bu mel’unlar Şah Şah derler niçin müminler Allah Allah demezler, bunlara kılıç 
çalmazlar” diyerek, savaşın şart olduğuna değinen Ali b. Abdülkerim, ardından I. 

Selim’e hitaben “heman gayret-i İslam sizde kalmıştır, bu kâfirleri kırmak gerekdir” 
ifadelerini kullanmaktadır. Arizada dikkat çeken değerlendirmelerden biri, 
Anadolu’da faaliyet gösteren Bâtınî çevreler ile Kızılbaş grupların Safevî siyasetini 
destekleme potansiyeline sahip oldukları yönündedir. Ali b. Abdülkerim, bu 
yapıları yalnızca mezhebî bir farklılaşmanın temsilcileri olarak değil, aynı zamanda 
Osmanlı siyasî birliği açısından risk teşkil eden unsurlar olarak görmektedir. Bu 
sebeple ona göre Safevilerle girişilecek mücadele, yalnızca dış bir tehdide karşı 
değil, Anadolu’daki muhtemel iç destek ağlarını etkisiz hâle getirmeye yönelik 

zorunlu bir adım niteliğindedir.(Tansel, 2020, ss. 34-36) 
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Nureddin Sarıgörez’in Fetvası 

II. Bayezid (ö. 918/1512) dönemi alim ve müderrislerinden olan Molla Nureddin 
Sarıgörez (ö. 928/1522), I. Selim’in tahta geçişi itibariyle sultan tarafından 
İstanbul Kadılığı, Anadolu Kazaskerliği ve Rumeli Kazaskerliği görevlerine getirilen 
bir şahıstır.(Taşköprülüzade, 2007, s. 238) Sarıgörez’in özellikle hadis ve fıkıh 

sahasındaki uzmanlığı ve telifleri bulunmaktadır.(İpşirli, 2009, s. 152) Ayrıca Arap 
dili ve kelam sahasında da risale ve eserleri mevcut olup el-Murtazâ3 isimli ilmihal 
niteliğinde bir fetva mecmuası vardır. Bu eserinde dönemin birçok fıkhî meselesine 
cevaplar ve çözümler üreten Sarıgörez, aynı zamanda Safeviler ile yapılacak olan 
savaşın meşruiyetini gerekçelendirmek adına I. Selim’e destek vermiş ve bu 
hususta müstakil fetva vermiştir.(Özkan, 2021, s. 464) 

Nuruddin Sarıgörez, 1514 yılında kaleme aldığı fetvada öncelikle Kızılbaş 

toplulukların inanç ve pratiklerini tasvir etmiş, ardından onların dinî açıdan yanlış 
gördüğü tutumlarını sıralamıştır. Özellikle sahâbeye yönelik hakaret ve eleştirileri 
üzerinde duran müellif, bu davranışları İslam’ın temel değerleriyle bağdaşmayan 
unsurlar arasında değerlendirmiştir. Fetvanın devamında bu kimselerle ilgili 
hükümleri Kâdıhân’ın (ö. 592/1196) Fetâvâ’sı ve Mecmau’l-Fetâvâ gibi Hanefî 
mezhebinin derleme fetva eserlerinden dayanakla sıralamıştır. Ona göre 
Kızılbaşlar kâfir ve mülhid kimselerdir ve onlara meyledip yardımcı olanlar da kâfir 

ve mülhid olacaktır. Nitekim bu kimselerin katli vacip olup topluluklarının İslam 
dünyası adına yok edilmesi gerekir. Nuruddin Sarıgörez, söz konusu fetvada 
Kızılbaşlara karşı savaş açılmasını dinî bir zorunluluk olarak değerlendirmiş, bu 
mücadelede ölen Müslümanların şehit sevabı kazanacağını dile getirmiştir. Aynı 
bağlamda Kızılbaşların dinî statülerine ilişkin çeşitli hükümler sıralayarak onların 
kestiği hayvanların murdar ve yenilmez olduğunu, nikahlarının geçersiz 
sayılacağını ve savaş sonucunda onlardan elde edilen esir ve ganimetlerin gazilere 
paylaştırılması gerektiğini şu şekilde ifade etmiştir:  

Besmele ve duanın ardından; “Ey Müslümanlar bilin ve agâh olun, şol 

tâife-i Kızılbaş ki reisleri Erdebiloğlu İsmail'dir. Peygamberimizin 
şeriatini ve sünnetini, din-i İslâm’ı ve Kur'an-ı Mübin’i istihfaf ettikleri 
ve dahî Allah’ın haram kıldığı günahlara helaldir dedikleri ve 
istihfafları ve Kur'an-ı ve Mushafları ve kütüb-i şeriati tahkir edip 
yaktıkları ve dahî ulemaya ve sülehaya ihanet edip kırdıkları, 
mescidleri yıktıkları ve reisleri la'ini mabûd yerine koyup secde ettikleri 
ve Hazret-i Ebu Bekir’e ve Hazret-i Ömer’e sövüp hilafetlerini inkar 
ettikleri ve Peygamberimiz’in hatunu Aişe anamıza sövdükleri ve 
Peygamberimiz’in şer'ini ve din-i İslam’ı götürmek kastı güttükleri bu 
zikrolunan ve dahî bunların emsali şer’e muhalif kavilleri ve fiilleri bu 
fakir katında ve baki ulema-yı din-i İslam katlarında malûm ve zahir 
olduğu sebepten biz dahî şeriatın hükmü ve kitaplarımızın nakli ile 
fetva verdik ki ol zikrolunan taife kafirler ve mülhidler ve her kimse ki 
onlara meyledip o batıl dinlerine razı ve muavin olalar, onlar dahî 
kafirler ve mülhidlerdir. Bunları kırıp cemaatlerini dağıtmak vacip ve 
farzdır. Müslümanlardan ölen said ve şehîd cennet-i alâdadır ve 
onlardan ölen hor ve hakir cehennemin dibindedir. Bunların hali 
kafirler halinden eşed ve ekbahdır. Zira bunların boğazladıkları ve 
sayları gerekse doğanla ve gerekse ok ile ve gerekse kelb ile olsun 
murdardır ve nikahları gerekse kendilerinden ve gerekse gayrdan 
olsunlar batıldır ve bunlar kimseden miras yemek yoktur ve bir nahiye 
ehli ki bunlardan ola Sultan ki bunların ricallerini katl edip mallarını 

 
3 Eserin ayrıntılı tahkik ve tahlili için bkz: (Sarıgürz Nureddin, 2022) 
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ve nisâlarını ve evladlarının güzellerini İslam arasında kısmet ede ve 
bunların ba’de’l-ahz tevbelerine ve nedametlerine iltifat ve i’tibar 
etmeyip kat’î oluna ve bir kimse ki bu vilayette olup onlardan olduğu 
biline ve yahut onlara giderken tutula kat’î oluna ve bi’l-cümle bu taife 
hem kafirler ve mülhidlerdir ve hem ehl-i fesaddır, iki cihetten katilleri 
vaciptir. el-Müfti ez’afu’l-i’bâd Hamza el-fakîr eş-şehîr bi-Saru 
Görez.”(Nureddin Sarıgörez, t.y., 97b-99a; Tekindağ, 1968, ss. 54-55) 

 

Kemalpaşazade’nin Fetvaları 

I. Selim döneminin önde gelen ulemasından olan Kemalpaşazade (ö. 940/1534), 
müderrislik, Edirne ve İstanbul müftülükleri, Anadolu Kazaskerliği ve 
Şeyhülislamlık görevlerinde bulunmuştur. Fıkıh, Arap dili, kelam gibi birçok 

İslamî ilim sahasında telif, tercüme, tahkik, haşiye, şerh ve benzeri türden çok 
sayıda eser kaleme almıştır.(Taşköprülüzade, 2007, ss. 281-284) Devrinde 
padişahın hürmet ettiği bir şahıs olarak tanınan Kemalpaşazade, Ebussuud Efendi 
başta olmak üzere birçok meşhur talebe yetiştirmiş ve 16. asrın ilk yarısını ilim ve 
medeniyet yönünden üst düzeyde etkilemiştir. Bunun yanında Safeviler üzerine 
yapılacak seferin dinî ve hukuki nedenlerini açıklamak adına verdiği fetva, 
meseleye çekimser kalan bürokratlar nezdinde seferin kabul görmesini ve bu 
konuda padişahın güçlenmesini sağlamıştır.(Turan, 2022, s. 239) 

Kemalpaşazade’nin fetvası, hem Çaldıran Seferi öncesinde kaleme alınmış olması 
hem de meselenin dinî ve siyasi boyutlarını ortaya koyması bakımından önemli bir 
metindir. Müellif, fetvasının giriş kısmında, Şiî bir grubun Müslüman beldelerinde 
hâkimiyet kurduğuna dair kendisine ulaşan haberlerin yaygınlık kazanarak 
tevâtür derecesine eriştiğini ifade etmektedir. O da fetvasında tıpkı Sarıgörez gibi 
Kızılbaşları tekfir edip olumsuz bir biçimde betimlemiş ve onların kötülüklerini 
açıklayıp, Hz. Ali’yi yüceltebilmek adına diğer üç halifeye olan kötü bakışlarını ve 
tutumlarını tenkit etmiştir. Yine o, Sünnî âlimlerin büyüklerini ve müçtehitleri 
alaya aldıklarını ve bu âlimlere uymak yerine, Şah İsmail’e uyduklarını ifade 

etmiştir. Kemalpaşazade’ye göre söz konusu yönelimin temelinde, mezhep 
imamlarının ortaya koyduğu dinî anlayışın takip edilmesini zahmetli görmeleri ve 
buna karşılık Şah İsmail’in telkinlerini benimsemenin daha kolay bulunması 
yatmaktadır. Bu sebeple söz konusu kişiler, dinî ölçü olarak doğrudan Şah 
İsmail’in görüşlerini esas almış, onun helâl saydığını helâl, haram kabul ettiğini 
ise haram olarak değerlendirmiştir. Kemalpaşazade tüm bu hal ve hareketleri 
dolayısıyla bu taifenin küfründe şüphe olmadığını Âlim b. Alâ’nın (ö. 786/1384) el-
Fetâva’t-Tatarhâniyye, Bezzâzî’nin (ö. 827/1424) el-Fetâva’l-Bezzâziyye ve 
Mevsılî’nin (ö. 683/1284) el-İhtiyâr’ı gibi Hanefî fetva eserlerine dayanarak ifade 
etmiştir. Sarıgörez’in fetvasına benzer şekilde Kemalpaşazade, Kızılbaşların 
yurtlarının dâr’ul-harb, hükümlerinin mürted hükmü olduğundan bahsetmiş ve 
başta Sultan olmak üzere tüm Müslümanların onlarla savaşma zaruretini 
Sadrüşşerîa’yı (ö. 747/1346) dayanak göstererek savunmuştur. Sonuçta bu 

savaşın diğer din düşmanı topluluklar ile yapılan savaştan farksız olduğunu 
vurgulamış ve Tevbe Suresi’nin 73. ayetini4 öne sürerek meşru bir zemin 
kazanması adına önemli bir adım atmıştır.(Bu Fetvanın tercümesi ve tahlili için 
bkz: Bulut, 2005; Kemalpaşazade, t.y.-b, 31a-31b) 

Kemalpaşazade, Kızılbaşların Şiî kimliğe sahip olmaları ve kelime-i şehâdet 
getirmelerine rağmen neden tekfir edildikleri meselesini oldukça keskin ifadelerle 

 
4 “Ey peygamber! İnkârcılara ve münafıklara karşı cihad et, onlara sert davran; onların varacağı yer 

cehennemdir ve bu ne kötü bir sondur.” et-Tevbe 9/73. 
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ele almıştır. Ona göre Kızılbaşlar ne Ehl-i Beyt mensubu olarak değerlendirilebilir 
ne de Şia içerisinde kabul edilebilir. Müellif, Şia’yı yetmiş üç fırka rivayetinde yer 
alan sapkın gruplardan biri olarak nitelendirirken, Kızılbaşların ise bu çerçevenin 
de ötesinde daha ağır bir konumda bulunduğunu ileri sürmüştür. Nitekim 
Kemalpaşazade onların Kur’an-ı Kerîm’i küçük görüp, dinin emirlerini yerine 

getirmediklerini, din âlimlerini tahkir ettiklerini ve reislerini -haşa- Allah yerine 
koyup ona secde ettiklerini, Hz. Ali haricindeki ilk üç halifeye lanet ettiklerinden 
dolayı kâfir olduklarını ve böylece onlarla savaşılabileceğini ifade etmiştir. 
Kemalpaşazade, söz konusu çirkin fiillerinden dolayı Kızılbaşlara karşı tüm 
Müslümanların savaşması gerektiğini ifade ederken Hanefî mezhebi imamı Ebu 
Hanife (ö. 150/767) yanında İmam Malik (ö. 179/795), İmam Şafî (ö. 204/819) ve 
Ahmed b. Hanbel (ö. 241/855) gibi diğer mezhep imamlarının benzer husustaki 
görüşlerini de zikretmiştir.(Dalkıran, 1997, ss. 92-94; Kemalpaşazade, t.y.-a, 45a-

47b) Onun bu fetvasında Safevî karşıtlığını sadece Hanefilik değil diğer Sünnî fıkıh 
mezheplerine de dayanarak tahkim etmesi dikkat çekici bir yaklaşımdır. 

Dönemin şeyhülislâmı sıfatıyla çeşitli itikadî meseleler hakkında görüş bildiren ve 
bid‘at ehli olarak değerlendirdiği gruplara dair fetvalar kaleme alan 
Kemalpaşazade, özellikle Râfizîler üzerinde durmuş ve onları çoğu zaman küfürle 
itham eden bir yaklaşım benimsemiştir. Onun bu türden fetvalar vermesi ve 
birtakım metinler kaleme alması Çaldıran Savaşı sonrası dönemde de devam etmiş 
ve Osmanlı Devleti’nin Kızılbaşlara yönelik sürdürdüğü sert siyasetin önemli bir 

ayağını oluşturmuştur.(Aydınlı, 2022, s. 125) Kemalpaşazade, ilk fetvasında 
Safevileri Şia içerisinde yer alan bir grup olarak değerlendirmiştir. Ancak sonraki 
fetvalarında bu yaklaşımını değiştirerek onları hem Şia’dan hem de Ehl-i Beyt 
çizgisinden ayrı bir konumda ele almış, inançlarındaki aşırılıkları vurgulamak 
amacıyla daha çok Râfizî kimliği üzerinden tanımlamıştır. Kemalpaşazade sonraki 
süreçte 16. asrın Osmanlı tarihçi ve bürokratları arasında yaygın olan teâmüle 
uyup Rafızî nitelemesine atıfta bulunarak aslında Safevî taraftarı Kızılbaş kitleyi 
hem Şia dışında konumlandırmış hem de Sünniliğin dışına itmiştir.(Erdoğdu 

Başaran, 2019, s. 31) Kemalpaşazade, Kızılbaşları Râfizî olarak nitelendirmek 
suretiyle onları yalnızca çağdaşı bir siyasi hareket olarak değil, aynı zamanda bu 
kavramın tarih boyunca taşıdığı mezhebî anlam ve çağrışımlarla da 
ilişkilendirmiştir. Böylece Osmanlı dinî düşüncesinde Kızılbaşlara yönelik algının 
şekillenmesinde etkili bir rol oynamıştır. 

Ebussuud Efendi’nin Fetvaları 

Ebussuud Efendi (ö. 982/1574), Müeyyedzâde Abdurrahman ve Kemalpaşazade 
gibi devrin önde gelen ulema ve müderrislerinden dersler almıştır. I. Selim 
zamanında müderrislik görevine başlamış, çeşitli medreselerde görev aldıktan 

sonra Sultan Süleyman zamanında Bursa ve İstanbul kadılıkları yapmış, ardından 
Rumeli Kazaskeri olmuş ve 1545 yılında Şeyhülislamlık görevine 
getirilmiştir.(Akgündüz, 1994, s. 365) İdarî görevlerine ek olarak tefsir, fıkıh, 
kelam, Arap dili ve tasavvuf ilimlerinde birçok telifi olan Ebussuud, özellikle fetva 
konusunda üst seviyede üne sahip olmuştur.(Ebussuûd Efendi, 2013, s. 19) 

Çaldıran Savaşı’ndan sonraki süreçte Şeyhülislam Ebussuud Efendi (ö. 982/1574) 
gibi bazı önde gelen ulema tarafından Kızılbaşlarla ilgili kimi fetvaların verildiği 
bilinmektedir. Söz konusu fetvaların Çaldıran Savaşı öncesindeki fetvalarla 

mezhebî ve siyasi tutum açısından benzerlik taşıdığını söylemek mümkünse de 
içerikteki yoğunluk ve üsluptaki sertliğin artarak devam etmiştir. Zira 
Ebussuud’un faal olarak görev yaptığı yıllar Safevilere yönelik iki önemli seferi de 
kapsamıştır. Bu süreçte Ebussuud Efendi, Safevileri İslam düşmanı sapkınlar, 
Osmanlıları ise bu düşmana karşı inancı savunan taraf olarak konumlandırmış ve 
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onlarla yapılacak olan savaşa helal değil zorunlu bir cihad diyerek meşruiyet 
vermiştir.(Imber, 2022, ss. 141-146) Nitekim Kızılbaşların öldürülmesinin, 
eşlerinin ve çocuklarının esir ve cariye yapılmasının, mallarının ganimet olarak 
alınmasının helal olup olmadığı ve Osmanlı askerlerinin Safeviler ile yapılan 
savaşta öldürüldüğü yahut yaralandığı takdirde şehit ve gazi sayılıp 

sayılamayacakları konusunda birçok fetva vermiştir. Kızılbaşlarla savaşı “gazâ-yı 
ekber” ve onlarla savaşta öldürülenleri de “şehâdet-i azîme” mertebesine ulaşacak 
kişiler olarak nitelemiştir. Ek olarak Safevilerin, Hz. Ali soyundan olmadıklarına 
ve Şia’dan da Müslüman sınıfından da sayılamayacaklarına dair görüşler 
bildirmiştir.(Şeyhülislam Ebussuud’un Kızılbaşlar hakkında hükümler ortaya 
koyduğu söz konusu fetvalar için bkz: Düzdağ, 2018, ss. 135-139) 

SONUÇ 

16. yüzyıl Osmanlı-Safevî mücadelesi, tarihsel perspektiften bakıldığında yalnızca 

iki hükümdarın cihan hâkimiyeti davası değil, iki farklı İslam yorumunun 
yeryüzündeki otorite kavgasıdır. Bu çalışmada analiz edilen fetvalar, Osmanlı 
Devleti’nin askerî gücünü hukuki ve manevi bir zırhla kuşatma çabasının en 
somut ürünleridir. Ali b. Abdülkerim ile başlayıp Nureddin Sarıgörez ve Ebussuud 
Efendi’ye uzanan süreçte verilen bu belgeler, Osmanlı dinî muhayyilesinde 
Safevî/Kızılbaş algısının nasıl teolojik bir öteki olarak inşa edildiğini ortaya 
koymaktadır. 

Osmanlı uleması, Safevileri basit birer isyancı (bağî) olarak görmekten kaçınmış, 

onları fıkıh literatüründeki en ağır konum olan mürted (dinden dönen) ve mülhid 
(dinsizleşmiş) kategorisine yerleştirmiştir. Bu tercih, bir tür hukuki 
kategorizasyon olmuş, zira onlarla yapılan savaşı cihad mertebesine yükseltmiş; 
mal, can ve esir hukukunu darü’l-harp hükmüne göre belirleyerek askerî 
harekâtın önündeki tüm şer’î engelleri kaldırmıştır. 

Fetvaların analizinde görüldüğü üzere, ulema sadece kendi döneminin şartlarına 
göre hüküm vermemiş, Hanefî mezhebinin köklü eserlerinden (Kadıhan, 
Tatarhaniyye, Bezzaziyye gibi) devşirdiği delillerle Safevî karşıtı söylemi tarihsel bir 

süreklilik içine oturtmuştur. Kemalpaşazade örneğinde olduğu gibi, dört mezhep 
imamının ittifakına (icma) yapılan atıflar, bu mücadelenin sadece Osmanlı’nın 
değil, tüm Sünnî dünyanın ortak davası olduğu mesajını vermiştir ve mezhebî 
referansların gücüne yaslanmıştır.  

Kimlik inşası ve toplumsal algı oluşturma açısından da fetvaların işlevi mühim 
olmuştur. Ali b. Abdülkerim’in arizasında ve diğer fetva metinlerinde kullanılan 
sert üslup (sahabeye sövgü, Kur’an’a hürmetsizlik, Şah’a secde iddiaları vb.), 
Safevî taraftarı Kızılbaş kitleyi toplumun geri kalanından koparan bir müdahale 
görevi görmüştür. Bu ötekileştirme süreci, Osmanlı tebaasının Safevilere ve Şiiliğe 

meyline karşı oluşturulmuş en güçlü ideolojik kalkan olarak adlandırılabilir. 

Fetvalarda Osmanlı sultanının otoritesi de vurgulanmış zira sultan Halife-yi 
Müslimin ve Sünnet-i Seniyye’nin hamisi olarak betimlenmiş, devletin bekası dinin 
bekasıyla özdeşleştirilmiştir. Bu durum, ilk fetvadan Ebussuud Efendi dönemine 
dek görüldüğü üzere, Safevilere karşı verilen mücadeleyi gazâ-yı ekber (en büyük 
savaş) seviyesine taşımıştır. 

Neticede, 16. yüzyılda Safevilere karşı verilen fetvalar, Osmanlı-Sünnî kimliğinin 
kristalize olduğu belgelerdir. Bu metinler, devletin en büyük siyasi krizlerini 

hukuki birer meşruiyet zeminine oturtarak, Anadolu’nun toplumsal ve dinî 
dokusunun Sünnî eksende korunmasında hayati bir rol oynamıştır. Bugün hala 
hissedilen mezhepsel gerilimlerin köklerini, 16. asırda ulemanın kaleminden çıkan 
bu fetva metinlerinde bulmak mümkündür. 
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